


Results: With a cut-off DDQ <90, 86.8% of tests with yellow result (CDE) indicated at least one
domain affected and 50% 3 or more compared with 93.8% and 78.8% for red result, respectively.
There were differences in every domain (P < 0.001) for the percent of children with
DDQ < 80 between yellow and red result (CDE): cognitive 36.1% vs. 61.9%; communication:
27.8% vs. 50.4%, motor: 18.1% vs. 39.9%; personal-social: 20.1% vs. 28.9%; and adaptive: 6.9%
vs. 20.4%.

Conclusions: The semaphore result yellow/red allows identifying different magnitudes of delay
in developmental domains or subdomains, supporting the recommendation of different
interventions for each one.
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Confiabilidad de la deteccion de problemas de desarrollo mediante el semaforo
de la prueba de Evaluacion del Desarrollo Infantil: ;es diferente un resultado
amarillo de uno rojo?

Resumen

Introduccién: La prueba Evaluacion del Desarrollo Infantil (EDI) es un instrumento de tamizaje
de problemas en el desarrollo disefado y validado en México. La calificacion obtenida se
expresacomo semaforo. Se consideran positivos tanto el resultado amarillo como el rojo, aunque
seplantea una intervencion diferente para cada uno. El objetivo de este trabajo fue evaluar
lacapacidad de la prueba EDI para discriminar entre los nifios identificados con semaforo
amarillo y los identificados con rojo al compararse con el Inventario de Desarrollo de Battelle
2.2 edicion (IDB-2) en cuanto al cociente de desarrollo del dominio (CDD).

Métodos: El analisis se llevo a cabo utilizando la informacion obtenida para el estudio de
lavalidacion. Se excluyeron los pacientes con resultado normal (verde) en EDI. Se utilizaron
2 puntos de CDD (IDB-2) por dominio: < 90 para incluir normal-bajo y < 80 para diagndsticode
retraso. Se analizd el resultado con base en la correlacion del resultado del semaforo de
EDI(amarillo o rojo) y el IDB-2, total y por subgrupos de edad.

Resultados: Al considerar un CDD < 90 en amarillo, el 86.8% tuvo al menos un dominio afectado,y
el 50%, 3 o mas dominios, en comparacion con el 93.8% y el 78.8% para el resultado en
rojo,respectivamente. Hubo diferencias en todos los dominios entre amarillos y rojos (p < 0.001)
para el porcentaje de nifos con un CDD < 80: cognitivo (36.1 vs. 61.9%); comunicacion (27.8 vs.
50.4%); motor (18.1 vs. 39.9%); personal-social (20.1 vs. 28.9%); y adaptativo (6.9 vs. 20.4%).
Conclusiones: Los resultados de semaforo (amarillo o rojo) permiten identificar diferente
magnitud de los problemas en el desarrollo y apoyan intervenciones diferenciadas.
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